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Leibniz, Jarry

si indivizii suplimentari

VALERIU GHERGHEL

Daca Michel de Montaigne, in eseuri (precum acela despre
experientd), produce dezordine la nivelul principiilor, fiindca
pune in discutie clasificérile si separatiile dintre discipline
(ceea ce nu face, sa spunem, Jean Bodin, in Universae na-
turae theatrum), Gottfried Wilhelm Leibniz formuleaza cu
limpezime problema: a gasi pentru un individ locul potrivit
intr-o clasd, intr-o colectie e intotdeauna o operatie dificila
(dar nu imposibila!).

O spune, de exemplu, Théophile, unul din pseudonimele
lui Leibniz, in Nouveaux essais sur [ 'entendement humain, 11:
21: ,,Zwinger a cuprins totul in Prezentare sistematicd a vietii
omenesti, pe care Beyerling l-a viciat punindu-l in ordine
alfabetica. Si tratind toate materiile in maniera dictionarelor,
conform ordinii alfabetice, doctrina limbilor... va pune stapi-
nire, la rindul ei, pe teritoriul celorlalte doua [filosofia natu-
rald si filosofia practica, id est fizica si morala, alaturi de lo-
gica, n. m. V. G.]. Iata deci cele trei mari provincii ale enci-
clopediei intr-un continuu razboi, pentru ca unul intrda fara
incetare peste drepturile celorlalte. Nominalistii au crezut ca
existd atitea stiinte particulare cite adevaruri sint, care mai
apoi se compuneau din toate, dupa cum le ordonau; altii com-
para intregul corp al cunostintelor noastre cu un ocean, care
este neintrerupt si continuu si care nu este impartit in cale-
donian, atlantic, etiopian, indian decit prin linii arbitrare... Se
vede astfel cd acelasi adevar poate ocupa multe locuri, con-
form diferitelor raporturi pe care le poate avea. Si cei care
ordoneaza o biblioteca nu stiu, de multe ori, unde sa aseze
anumite carti, stind nehotariti intre doua sau trei locuri deo-
potriva de potrivite: ,,Et ceux qui rangent une Bibliothéque ne
scavent bien souvent ou placer quelques livres, estant sus-
pendus entre deux ou trois endroits egalement convenable®.

In treacat fie spus, “patafizica* lui Alfred Jarry (cf. Gestes
et opinions du docteur Faustroll, ‘pataphysicien, 11: 8) pro-
vine dintr-o radacind nominalistd. Daca pentru nominalist
indivizii si adevarurile sint separate, pentru ‘patafizician nu
exista decit exceptii. Iar exceptia e un alt nume al separarii. in
opinia lui Leibniz, nominalistul nu poate cuprinde multimea
adevarurilor sub un adevar universal: nu exista decit adeva-
ruri particulare, indivizi, atomi, colectii, pulberi. ‘Patafizicia-
nul nu concepe o stiintd universala: orice stintd poarta asupra
exceptiei si cazurilor individuale, irepetabile (a se analiza
definitia lui Alfred Jarry: ,la ‘pataphysique sera surtout la
science du particulier, quoiqu’on dise qu’il n’y a de science
que du général®). Nominalistul nu vede in juru-i decit indi-
vizi izolati. ‘Patafizicianul nu constata decit exceptii si acci-
dente. Pentru nominalist, adevarurile nu se confirma intre ele
si nu conduc la o summa veritas. Aidoma, pentru ‘patafizi-
cian, exceptiile nu se adeveresc intre ele si nici nu adeveresc
vreo regulda. Nominalistul observa doar indivizi ratacitori si
nu acceptd un termen general, prin raport cu care indivizii sa
fie definibili. Aidoma, ‘patafizicianul nu considerd decit ex-
ceptii si nu admite vreo regula fata de care exceptia devine ea
insasi. Intr-un cuvint, atit nominalistul cit si ‘patafizicianul
ignora pericolul paradoxelor: daca nu existd decit exceptii,
nimic nu mai constituie o exceptie. Dacd nu existd decit indi-
vizi izolati, nimic nu mai este un individ. In fond, Mona-
dologia lui Leibniz ilustreaza ambele viziuni metafizice: de
unde rezultd ca nominalismul si ‘patafizica semnifica unul si
acelasi lucru. ‘Patafizica este corespondentul nominalismu-
lui. Dar, spune Jarry, intr-un univers suplimentar.

Potrivit unui filosof privat, autor al cartii Ceremonia
lecturii de la sfintul Augustin la Samuel Pepys, recenzatd din
neatentie mai mult decit binevoitor de catre cronicari, daca
Gottfried Wilhelm Leibniz ar fi gindit pina la capat, in sectiu-
nea II: 21 din Nouveaux essais..., ideea de carte completa (ca
insumare riguroasd a tuturor cunostintelor), ar fi ajuns la o
concluzie si mai ascutitd. Anume: dacd intr-o enciclopedie nu
poate fi evitatd repetarea termenilor; si daca fiece nume si
fiece lucru desemnat (fiece individ nominal sau real) apartin
inevitabil mai multor categorii; si daca a clasifica inseamna,
prin definitie, a preciza locul unui individ intr-o clasd, intr-o
multime; si daca pentru fiecare termen din enciclopedie, dupa
cum vede insusi autorul Monadologiei, exista mai multe lo-
curi ,,deopotriva de potrivite™; si daca locul fiecarui individ
nominal (si al fiecarui individ real) nu e doar unul singur,
atunci concluzia se enunta in chipul urmator: unul si acelasi
element apartine, in acelasi timp, unei specii, fiecarei specii si
tuturor speciilor, ceea ce, se intelege de la sine, e imposibil si

nimiceste 1nsasi notiuneca de clasificare. Ca atare, ideea de
carte totalda, completa si definitiva se vadeste a fi un proiect
imposibil. Pina la urma, Leibniz nu a construit enciclopedia la
care visa. Ar fi fost, de altfel, o incercare desarta, fiindca o
astfel de carte (chiar in descrierea moderata din sectiunea II.
21) nu ar putea avea nici inceput, nici mijloc si nici sfirsit,
fiindca nici punctele de vedere nu au inceput, mijloc si sfirsit.

Structurile de ordine propuse, mai aproape de vremea
noastra, de matematici, arborescentele vertiginoase, grafurile
ce amintesc miriogonul lui Descartes ne uimesc. Cu toate a-
cestea, realitatea ramine fluida, confuza, evanescentd. Ea
refuzi logica multimilor si relatia de apartenenta. in Analiti-
cele secunde si In Pdrtile animalelor, Aristotel a blamat ope-
ratia clasificatorie: este un silogism neputincios. Peste timp,
Denis Diderot, a vazut in orice punere in ordine, 1n orice in-
dexare, o tentativa de a anexa un anume individ. In acest chip,
el devine captivul si servul structurii inglobante. E de preferat
individul care se situeaza in afara oricarei ordini, izgonitul,
exemplarul ,,atopic®. In Supplément au voyage de Bougain-
ville, Diderot scrie: ,,Nu va incredeti in cel ce vrea s puna
lumea in ordine. A ordona Inseamna intotdeauna a deveni,
prin violenta, stapinul ceilalti“. In alte cuvinte, operatiile taxi-
nomice nu sint niciodata indiferente si impartiale. Clasifica-
rile mint. Ordinea nu rezultd din (si nu e impusa de) realitate
ori de un demiurg riguros. Ea nu se poate deduce din coerenta
lumii, cum credeau medievalii, cum credea Neckam, cum
credea Vincent de Beauvais. Ordinea nu mai este o emanatie
a naturii, iar natura nu mai este o emanatie a lumii arheti-
purilor din intelectul divin. Nici o ,,teorie a ordinii“ (sintagma
apartine filosofului Josiah Royce) nu poate da seama de or-
dinile presupuse ale realitatii. Totusi, dupa Descartes, Leibniz
si Diderot, herboristii, zoologii, (al)chimistii, cristalografii au
incercat sa Invinga dificultatile. Si au avut, uneori, iluzia cd au
reusit. Dar aceastd izbinda precard se bizuie pe faptul precis
al delimitarii stricte a domeniului de clasificat. Aproape totul
poate fi supus numardrii, cintaririi si judecdtii nemiloase:
mene, mene, tekel, upharshin.

Citeva exemple numai. Fructele in smochinul blestemat,
cercurile patrate, muntii de aur ai lui Alexius von Meinong,
anii de domnie ai regelui Ubu 1n Abisinia, facerile de bine ale
satanei nu depasesc cifra 0. Unul neo-platonicienilor, pasarea
Phoenix, ochii Ciclopului, locuitorii actuali ai raiului, aposto-
lii care l-au tradat pe lisus, summum ens, sira spinarii nu trec
dincolo de cifra 1. Tot unu e si universul sensibil, In opinia
logicienilor medievali. Silabele in cuvintele haos, dilemd,
distih si tripod, personajele vizibile din Asteptindu-I pe Godot,
aripile soimului, amigdalele nu trec de cifra 2. Ipostasurile
Sfintei Treimi, fiii lui Noe, stilurile arhitectonice grecesti,
criticele lui Kant, coroanele din tiara Suveranului Pontif,
magii, categoriile lui C. S. Peirce, diviziunile Divinei comedii
(si ale lumii de dincolo) nu intrec cifra 3. Altminteri, tot 3 sint
conditiile cautarii adevarului, dupa sfintul Augustin: in primul
rind, umilinta; in al doilea rind, umilinta; in al treilea rind,
umilinta (cf. Epistola 118, 2). Umorile corpului, evangheliile
canonice, temperamentele, speciile nimicului in Critica
ratiunii pure, literele In numele inefabil, modalele in patratul
lui Boethius nu se ridica peste cifra 4. Degetele miinii drepte,
degetele miinii stingi, elementele in ontologia chineza, nave-
le basilicii Sfinta Sofia, fecioarele smintite nu trec de cifra 5.
Zilele Creatiunii, laturile hexagonului, bratele sfesnicului
sfint, tratatele din Organon: 6. Zilele saptaminii, stromatele,
partile Cintdarii cintdrilor, cerurile in cosmologia lui Beda
Venerabilul, pecetile cartii din Apocalips, propozitiile din
Tractatus logico-philosophicus: 7. Cerurile in cosmologia lui
Rhabanus Maurus, paradisurile lui Allah, petalele florii de
lotus, muncile lui Hercule, cruciadele: 8. Ierarhiile ingerilor,
in clasificarea lui Pseudo-Dionisie, treptele pina la tronul im-
paratului Chinei, fericirile: 9. Cerurile la manihei, triunghiul
echilateral al lui Pythagora (tetraktys), coarnele Fiarei care
urca din abis, decalogul, categoriile lui Aristotel: 10. Aposto-
lii care nu l-au tradat pe lisus, drapelele intr-o anume loja se-
creta: 11. Triburile lui Israel, nestematele prinse in pectoralul
lui Aaron, portile si temeliile noului lerusalim, categoriile
kantiene: 12. Convivii la Cina cea de Taina, divinitatile care
se inchind zeului Treisprezece, in Popol Vuh: 13. Versurile
intr-un sonet elisabethan: 14. Semnele prevestitoare ale
sfirsitului lumii: 15. Caracterele lui Theophrast: 30. Fapturile
in bestiarul latin (ultima e lacerta): 37. Versetele in Egloga a
IV-a a lui Vergiliu: 63. Pacatele la sfintul Bernardino da Siena:
70; la predicatorii reformati: 255. Numarul sfintilor episcopi
la primul conciliu ecumenic de la Nikaea: 318. Anii vietii lui

Matusalem: 969. Drahmele solicitate de curtezana Lais orato-
rului Demostene: 10.000 (10.000 e poate un nume pentru
infinitul grec). Cristalele sint si ele In numar finit. Flora,
lapidariul, elementele chimice, la fel. Neindoios, exemplele
sint legiune, dar legiunile, chiar in vremea lui Iulius Caesar,
nu erau in numar mai mare de XXVIII. Abia in urma refor-
melor lui Caius Aurelius Valerius Diocletianus, legiunile s-au
inmultit la C.

S-a dovedit la o examinare recenta ca Enciclopedia fran-
cezd e un gen literar hibrid, anti-sistematic si anti-metafizic.
Ea ,,introduce negresit un element robust de dezagregare in
sinul stiintei cristalizate in discipline si ierarhii“. Abandonul
ordinii generale e, asadar, o realitate post-enciclopedica si
post-kantiand. O dovedeste, In primul rind, esecul enciclope-
diei lui Joseph Panckoucke, un monument consacrat unor
expuneri strict metodice. Nu am intilnit enuntul ,,orice cla-
sificare e taratogena“ la Aristotel sau lamblichos. Nici nu-1
puteam intilni. Nu ei au conceput entitatea suplimentara, res-
tul, dezordinea... L-am intilnit, fireste, intr-un studiu modern.
Georges Perec, de exemplu, gaseste ca orice clasificare e uto-
pica, fiindca incearca sa atribuie fiecarui loc un anume lucru
si fiecare lucru unui anume loc. In universul utopic, nu mai
existd hazard, diferentd, amestec. Intelectul birocratic face
din multiplu tabula rasa. Proiectul e cu adevarat deprimant.
La urma urmelor, remarca Perec, la o investigatie sumara,
odinea si dezordinea nu sint altceva decit doua substantive
care desemneaza unul si acelasi lucru: hazardul...

Nu e ciudat, totusi, ca vocabularul care traduce actiunea de
a clasa nu a fost Incd examinat cum se cuvine de catre spe-
cialistii in taxinomii? Sa-1 arhivam minutios, dupa acelasi
Perec: a aranja, a bifa, a cataloga, a cenzura, a clasifica, a de-
cupa, a deosebi, a dispune (ordonnancer: a ordonanta), a enu-
mera, a fixa, a grupa, a identifica, a ierarhiza, a indexa, a Tm-
parti, a nscrie, a inseria, a insirui, a localiza, a numerota, a
ordona, a pozitiona, a prescrie, a regrupa, a repartiza, a reper-
toria, a sorta, a specifica. Si Inca: a arhiva, a caracteriza, a
consemna, a circumscrie, a defini, a discrimina, a distinge, a
distribui, a inventaria, a inregistra, a lista (sic!), a marca, a
opune, a recenza, a repera, a rindui, a selecta, a subsuma **.

Nu spun ca n-am imbogitit (sub aspectul profunzimii idea-
tice si acuratetei!) aceasta subtila enumerare.

* Grafia corectd si completa a termenului ‘pataphysique, sustine fondatorul
disciplinei, reclama un apostrof initial.

** Cineva a intocmit nu de mult o sinonimie a dezordinii galice: a realizat
lista alfabetica a sinonimelor pe care limba franceza le-a propus pentru
cuvintul désordre. A identificat deocamdata 117. Nu lipsesc, fireste, haosul,
constiinta si infernul.
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